二零零五年三月二十一日
民政事務局局長、民政事務總署署長、副署長及

康樂及文化事務署署長到訪黃大仙區議會時

議員所提出的事項及意見
西九文娛藝術區
	區議員姓名
	所提的意見

	李思泌博士
	(

	計劃相當好而三個設計都各有千秋。

	
	(
	但由於所有設施均屬高檔次，未知能否配合一般市民的負擔能力。



	
	(
	關注日後營運的監管制度，例如是否有專責小組負責監管。



	史立德先生
	(
	十分支持西九龍文娛藝術區發展項目，亦支持所有能增加香港競爭力的發展項目，例如國際七人欖球賽能促進旅遊業、航空業和帶動消費，裨益多個經濟環節。藝術可促進經濟發展，羅浮宮便為法國帶來可觀的收入。



	
	(

	西九龍文娛藝術區應盡量平民化，而學生、兒童、慈善團體、學校等仍會有機會使用其設施與服務，例如舉辦畢業典禮。



	徐百弟先生
	(
	香港是個商業城市，港人可能未具備所需的文化水平來享用西九文娛藝術區內擬建的文娛設施。



	
	(
	文化藝術非常重要，很多人希望以文化藝術帶動經濟，但藝術的元素最重要的部分不是硬件而是內涵。



	
	(
	質疑單一招標的好處，例如以單一招標和商界主導的數碼港運作起來便與發展的原意有別。



	吳耀民先生
	(
	不反對單一招標，但希望增加透明度，以滿足公眾的要求;或可考慮適當地分拆某些細小的項目，以釋港人對「官商勾結」的疑慮。



	
	(
	天篷可成為「重量級」的地標，就如雪梨歌劇院一樣，遊客未必使用當中的設施、享受當中的節目，但總會到歌劇院門外拍照。此外，天篷也可美化維港兩岸的景色，值得支持。



	黃國桐先生
	(
	香港是個匯聚中西文化的地方，希望西九文娛藝術區日後可成為這匯聚力量的軸心。



	
	(
	水墨畫館的設立非常值得支持。



	
	(
	有了硬件以後，內涵更形重要，西九龍文娛藝術區應令人感受到香港的獨特文化色彩。



	
	(
	整個文娛藝術區佔地甚廣，還要興建宏偉的天篷，看來單一招標是無可避免的，但如何找到一個懂得發展地產項目之餘又懂得發展文化藝術的發展商則頗成疑問。



	
	(
	天篷並非必須，一座具特色的建築物(例如劇院)，也可成為很好的地標。



	林文輝先生
	(
	西九文娛藝術區維修費用高昂，如果市民只到西九文娛藝術區拍照，但沒有能力購票入場欣賞節目，(例如現時黃大仙區議會很少使用尖沙咀文化中心，只能負擔高山劇場的開支。)整個文娛藝術區最終將會遠離群眾而文化藝術應該普及的目標則無法達致。



	
	(
	建議以商業帶動文化發展，西九文娛藝術區是全港的資產，賣地所得應用來發展全港文化，主要用於西九文娛藝術區但不限於西九文娛藝術區。



	
	(
	天篷非常宏偉，建築費用不菲，但只屬「高、大、空」，殊不實際，不單維修費用高，清潔困難，而且可能出現漏水，超出一般市民的負擔能力。其實用其他的建築特色也可建構地標，例如向高空發展。



	
	(
	西九文娛藝術區內中西文化元素需取得平衡，不致重西輕中。由於到港的外國旅客希望感受中國/東方文化，故適宜加入較多的中國文化元素。



	李達仁先生
	(
	延長諮詢期屬明智之舉。



	
	(
	希望西九龍文娛藝術區達到「香港化、平民化、中國化」，滿足市民的需求。



	
	(
	對單一招標和天篷沒有特別意見。



	何賢輝先生
	(
	希望政府在發展西九龍文娛藝術區時做到以人為本、建立夥伴關係、民間主導，這樣才能成為好的文化藝術區。



	
	(
	國內清拆發展的速度驚人，在香港則往往討論需時，虛耗時間，也間接削弱了香港的競爭力。



	
	(
	質疑天篷的成本效益。



	
	(
	凡事皆有利弊，政府適宜將單一招標的優點與缺點同時鋪陳出來，讓市民作獨立判斷，以免某一方的意見在毫無批判分析的情況下成為主流意見。


	李明佩女士
	(
	西九文娛藝術區應能「創地標、顯文化、添悠閒」，促進旅遊業，增加港人的自豪感和凝聚力。



	
	(
	政府的建議需重中西結合，避免偏重西方文化。



	
	(
	讓下一代自幼接觸藝術，成長後便可成為懂得欣賞藝術的觀眾，享用西九文娛藝術區的設施。



	
	(
	西九文娛藝術區的收費必須便宜，如果令它成為高檔次的消費品，則只有少數人可以享用，未能真正做到老幼咸宜。



	
	(
	就個人所見舉例說，國內山區地帶的連州市市中心亦有廣場，設備簡陋，但經常擠滿了觀眾。相反區議會每次舉辦活動均需耗費相當款額在燈光、音響、場地布置、背幕等項目上，這是一般團體難以應付的。兩地的差異是值得思考的問題，政府應多考慮為一般居民提供更多便捷又適合表演藝術的場地。
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